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Arheoloski teren, autoritet i moé

Centralna tema ovogodi$nje konferencije je arheoloski teren, koji se smatra distinktivnom odlikom
arheologije u odnosu na druge drustvene i humanisticke discipline. O praksi i teoriji arheoloskih
iskopavanja dosada je malo pisano u nasoj sredini. S druge strane popularna predstava arheologije
uglavnom se vezuje za herojsku sliku arheologa, terenskog istrazivaca, koja istovremeno ima
antiintelektualnu valencu.

Istorije arheologije rede se posmatraju kao istorije institucija i praksi, a gotovo dominantno kao
odredene klju¢nim li¢nostima, autoritetima u struci. Iskustva iz sadasnjosti nas uce da su terenski poduhvati
i usvajanje adekvatnih standarda u struci kolektivan, a ne pojedina¢an doprinos. Uz to, u brojnim
drustvenim promenama kroz koje Srbija danas prolazi, uocljiva je nemo¢ struke da bude prepoznata u
girem drustvenom okviru, narocito u manjim sredinama. Ovogodi$nja konferencija otvara prostor za
razumevanije cirkulisanja modi u polju koje nastaje u mrezi stru¢njaka, institucija i drzave.

1. ISTORIJA/ETNOGRAFIJA ARHEOLOGIJE | TEREN

U rastuéem polju istorije arheologije, terensko istraZivanje je rede bilo tema u odnosu na istorije
arheoloskih ideja. Bez obzira na imaginaciju o arheologiji koja se po pravilu vezuje za teren, u dosadasnjem
proucavanju sa stanovista istorije arheologije, primarne su teorije i ideje, a prakse rada su uglavnom na
margini. Kada se tematizuju, one su lokalne price koje postaju deo usmene disciplinarne tradicije koja se
prenosi s kolena na koleno. Razlog za to leZi u percepciji arheoloskih iskopavanja kao mehanickih i
objektivnih poduhvata prikupljanja materijalne kulture, koja tek kasnije treba da bude podvrgnuta
intelektualnom razmatranju. Ovaj dualisti¢ki pristup arheologiji, koji se olicava u razdvajanju terenskog i
interpretativnog, spoljasnjeg i kabinetskog rada, telesnog i intelektualnog napora, vodi ka tendenciji
razdvajanja istraZivanja i interpretacije. Re¢ima Bjornara Olsena, terenski izvestaj u svojoj tekstualnoj formi
stvara red i mir, a pokriva viSeznacna iskustva tokom iskopavanja. Ipak, postoji veliki broj nacina da se
pokaze u kojoj meri tradicija odredene prakse, odabir metodologije i tehnickih pomagala imaju posledice
na rezultate istrazivanja. Tema u proucavanju istorije arheoloske prakse moZze biti razumevanje nacina na
koji je terenski rad bio organizovan socijalno i hijerarhijski - rodno, klasno i po akademskim statusima.

Za razliku od antropoloskog terena, arheoloska iskopavanja su kolektivna akcija. Re¢ je o zajedni¢kom
radu ljudi, koji neminovno moraju koristiti alate, instrumente, istrazivacke strategije i standarde rada - $to
¢ini sam krvotok arheoloskog posla. Nauéno posmatranje ovakvih okolnosti, u kojima se dogada ucenje
kroz praksu i u kojima svi ¢lanovi terenskog tima dele lose vreme, hranu, lokalne uslove Zivota, novi je izazov
koji je poslednjih decenija sve otvorenije artikulisan u struci. Posmatranje stvaranja nau¢nog znanja na
terenu, gde medusobno interreaguju, datost materijalnih ostataka iz proslosti i terenska ekipa, deo je
etnografije arheoloske prakse.



2. ARHEOLOSKA EPSITEMOLOGIJA | TEREN

Arheolosko iskopavanije nije samo arena za mehanicko prikupljanje podataka koji su dati, vec je polje
aktivnog ukljucivanja razli¢itih individua u pitanja proslosti. Poziv na promisljanje refleksivnosti arheologije
kao struke podrazumeva vecu paznju usmerenu na procese dokumentovanja i stvaranja znanja. Idealno,
terenski istrazivac postaje subjektivni mislilac, a ne samo vesti terenac, pa se aktivno ukljucuje u pitanja
interpretacije. Pitanja koja arheoloska epistemologija danas otvara kada govorimo o terenu jeste potreba
da povezemo ono $to znamo sa postupcima koji nas dovode do saznanja. Kompleksnost arheoloskog rada
je s jedne strane podrazumevana, a s druge neeksplicirana i netransparentna.

U potrebi za razumevanjem procedura koje praktikujemo, potrebno je ukazati na visesmislenost i
problemati¢ne sintagme arheoloski zapis (en. archaeological record) od koje u procesu terenskog rada ili
obrade iskopanih podataka polazimo. Arheoloski zapis se istovremeno odnosi na fizicke ostatke
materijalne kulture pronadene na iskopavanju, ali i na rad arheologa koji stvara arheolosku evidenciju.
Podjednako tako moZemo da otvorimo pitanje $ta je artefakt, Sta je podatak, ili $ta su (materijalni) ostaci uz
stalnu svest o nekompletnosti arheoloskog zapisa.

Kroz profesionalizaciju i emancipaciju discipline, procesna arheologija je veoma doprinela
uspostavljanu terenskih standarda struke, dok je postprocesna arheologija do nedavno zanemarivala teren
kao potencijalni izvor znanja. Mantra da je svo znanje zavisno od teorije, ¢ini nepravedno praksu i iskustvo
direktnog ucesca na terenskom istrazivanju irelevantnim. Stoga je binarno posmatranje teorije i terena
vredno preispitivanja. Teren i dekomponovanje onog $to nakon terena ostaje, predstavlja paradoksalnu
praksu. Istovremeno rec je o destruktivnom ¢inu i rekonstrukciji.

3. LEGISLATIVA, STANDARDIZACIJA, ZASTITA STRUKE

Srpsko drustvo je optereceno politickim borbama oko suocavanja sa ,problemati¢nim” proslostima,
tako da vrlo malo prostora ostaje za razumevanje arheoloskih perspektiva. Optereéenje ratovima
devedesetih u biv§oj Jugoslaviji ili Drugim svetskim ratom, ¢ini destrukciju arheoloskih spomenika, koja je
veoma zastupljena u nasoj zemlji, zamagljenom i nevaznom. Uz urusavanje spomenika i pljacku lokaliteta,
na nivou narativa prisutnih u javnosti, preovladuju pseudoarheoloske perspektive i urusavanje autoriteta
struke. Nasilje, politicki pritisci i siromastvo ne ohrabruju na slobodu javnog izrazavanja i borbu protiv
kriminalnih radnji koje se odvijaju na arheoloskim lokalitetima, pritisaka oko zaposljavanja (narocito na
lokalnom nivou) i borbu za adekvatan tretman svih faza arheoloskog rada.

Srce arheoloske prakse je menadzment arheoloskih iskopavanja, koji podrazumeva logistiku pre
iskopavanja, na terenu i nakon njega. Organizacija rada je vrlo retko eksplicirana, a legislativa koju sada
imamo nije prilagodena savremenim potrebama arheoloskog istraZivanja. Uspostavljanje protokola
obezbeduje kontinuitet rada i uporedivost s drugim iskopavanjima, pa je njihovo redefinisanje od vitalnog
interesa za struku. To vazi podjednako za sistematska, kao i za zastitna odnosno preventivna iskopavanja.

Konferencija ¢e biti odrzana u petak 29. marta 2019. godine, u svecanoj sali Dragoslav Srejovi¢ na
Filozofskom fakultetu u Beogradu.

Mole se zainteresovani ucesnici da svoje apstrakte (do 300 reci, uz 5 klju¢nih reci) posalju najkasnije do
5. marta na sledecu adresu: monika.milosavljevic@gmail.com.



